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DOPLNUJUCI ROZSUDOK

V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov samosudkyitou JUDr. Evou Strakovou v ob¢ianskopravnej veci
zalobcu COOP JEDNOTA Presov, SD, so sidlom v Prefove, KonStantinova 3, pravne
zastipeny JUDr. KonStantinom Valom, advokdtom, Advokatska kancelaria VAIO &
PARTNERS s.r.0. v PreSove, KonStantinova 3 proti Zalovanému Obec Lipniky, Lipniky,
zastiipeny starostom obce Jozefom Planéarom, pravne zastpeny Doc. JUDr. Janom Pirom,
CSc., advokdtom v Ko3iciach, Strbska 4, v konani o zaplatenie 46.471,48 EUR s prisl.,
takto

rozhodol:

std protinavrhu Zalovaného o zaplatenie 50.186,64 Eur zam e ta.
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Odovodnenie

V prejednavane] veci, ktord zacala na navrh Zalobcu o zaplatenie 46.471,48 Eur
s prisluSenstvom, Zalovany podanim zo 7.4.2009 vzniesol kompenzani namietku a Ziadal
priznat’ titulom uZivania budovy za obdobie 18 rokov 35.849,43 Eur, nakladov, ktoré vlozil
do rekonstrukcie a udrzby objektu 7.359,61 Eur a nakladov n&jomcu vo vyske 6.977,60 Eur,
spolu 50.186,64 Eur. O tomto navrhu siud opomenul rozhodnit v koneénom rozhodnuti, preto
v zmysle § 166 ods. 1 O.s.p. vydal dopliiujtci rozsudok.

Podl'a § 166 ods. 1 O.s.p., ak nerozhodol sid v rozsudku o nicktorej asti predmetu
konania, o trovach konania alebo o predbeznej vykonatePnosti, méze u€astnik do pétndstich
dni od dorucenia rozsudku navrhnut' jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol
pravoplatnost’, doplnit’ aj bez navrhu.

Vzhladom na to, Ze sid pri vyhlasovani rozsudku zo 4.6.2012 opomenul vyhlasit
vyrok o tomto naroku, sud v zmysle § 166 O.s.p. vydal tento doplilaci rozsudok.




Poudenie: Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dila jeho
dorucenia cestou tunajSieho siidu na Krajsky sud v Presove.

Podla § 205 ods. 1 O.sp. v odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Q.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutin
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v Som sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu,

ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. I O.s.p.,

b) konanie mé in vadu, ktorda mohla mat za nasledok nesprivne
rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupiia netplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal
navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sad prvého stuptia dospel na =zdklade vykonanych ddkazov k
nespravnym skutkovym zisteniam,

¢) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu daldie
skutodnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a
0.s.p.),

f) rozhodnutie stdu prvého stupiia vychaddza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Podl'a § 251 ods. 1 O.s.p., ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada
vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ ndvrh na vykonanie
exekucie podl'a osobitného zakona.

V Prefove, diia 4. juna 2012

JUDr. Eva Strakova
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Za spravnost’ vyhotovenia:
Darina Mihokova !



